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Anrechnung von Vorempfangen nur auf

den Nachlasspflichtteil?

Zugleich eine Besprechung von OGH 29. 9. 2011, 2 Ob 186/10 g

Von Univ.-Doz. Dr. Manfred Umlauft, Notar in Dornbirn

Der OGH hat in seiner Entscheidung vom 29. 9. 2011, 2 Ob 184/10g’ (nachfolgend kurz , besprochene Entschei-
dung®), judiziert, dass ein Vorempfang iSd § 788 ABGB? nur auf den Nachlasspflichtteil, nicht jedoch auf den Schen-
kungspflichtteil anzurechnen ist. Diese Rechtsansicht vermag nicht zu liberzeugen.
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A. Die OGH-Entscheidung
1. Sachverhalt

In dem vom OGH entschiedenen Fall hat der Erblasser zu
seinen Lebzeiten seiner Tochter ein Heiratsgut (§ 788)
und eine Schenkung (§ 785) zugewendet. Diese Tochter
des Erblassers begehrt nunmehr von der erbl Witwe, wel-
che zur Alleinerbin eingesetzt wurde, sowohl den Nach-
lasspflichtteil wie auch — im Hinblick auf angebliche
Schenkungen des Erblassers — den Schenkungspflichtteil.
Der Vorempfang der erbl Tochter libersteigt ihren Nach-
lasspflichtteil. Im Kern dieser Entscheidung geht es ua
um die Frage, ob der Vorempfang der pflichtteilsberech-
tigten erbl Tochter auf ihren Nachlasspflichtteil und, so-
weit dieser (der Vorempfang) den Nachlasspflichtteil
Ubersteigt, auch auf ihren Schenkungspflichttell anzu-
rechnen ist, oder ob die Anrechnung lediglich auf den
Nachlasspflichtteil zu erfolgen hat. Der OGH gelangt in
der besprochenen Entscheidung zum Ergebnis, dass
der Vorempfang lediglich auf den Nachlasspflichtteil an-
zurechnen ist; auf den Schenkungspflichtteil seien ledig-
lich Schenkungen iSd § 785 anzurechnen.

Der besprochenen Entscheidung kann nicht entnommen
werden, ob der OGH die Einschrankung der Anrechnung
auf den Nachlasspflichtteil lediglich auf Vorempfange iSd
§ 788 bezogen haben will oder ob sich diese Rechtsfolge
auch auf die Vorschiisse iSd § 789 erstreckt,

! Abgedruckt in diesem Heft auf Seite 172 ff.
? Paragrafen ohne néhere Bezeichnung sind solche des ABGB.

2. Begriindung
Der OGH begriindet seine Entscheidung wie folgt:

Einerseits befasst sich der OGH mit der einschlagigen hg
Rsp und kommt im Wesentlichen zum Ergebnis, dass da-
raus keine eindeutigen Schliisse gezogen werden kan-
nen. Der OGH zitiert aus der von ihm referierten Entschei-
dung 2 Ob 609/86 (SZ 59/146) und aus der ganz ahnlich
lautenden OGH-Entscheidung 7 Ob 547/92 zweifelsohne
richtig, dass Schenkungen iSd § 785 an einen Noterben,
der nur den Nachlasspflichtteil, nicht aber auch den
Schenkungspflichtteil geltend macht, dessen Pflichtteils-
anspruch nicht mindern kénnen. Schenkungen sind eben
nur auf den Schenkungspflichtteil anzurechnen (§ 787
Abs 2), Dass — wie der OGH weiters meint — aus den bei-
den genannten Entscheidungen in Bezug auf die nun re-
levante Frage, ob Vorempfange auch auf den Schen-
kungspflichtteil anzurechnen sind, nichts abgeleitet wer-
den kénne, erstaunt allerdings, wird doch in diesen bei-
den Entscheidungen Folgendes wortlich ausgefiihrt:

OGH 2 Ob 609/86: ,Fiir Schenkungen, die der Pflicht-
teilsberechtigte selbst erhalten hat, ordnet das Gesetz
ausdrticklich nur eine Anrechnung auf die durch die Be-
riicksichtigung von Schenkungen bei Berechnung des
Nachlasses erfolgte Erhéhung des Pflichtteils (den
Schenkungspflichtteil) an (§ 787 Abs 2 ABGB). Ein Vor-
empfang im Sinne des § 788 oder ein VorschuB3 nach
§ 789 des Pflichtteilsberechtigten ist dagegen auf den
ganzen Pflichtteil anzurechnen.”

OGH 7 Ob 547/92: ,lhre Rechtsansicht, daB3 Schenkun-
gen nur nach Mal3gabe der § 787 Abs 2 und § 951
Abs 2 ABGB, auf die durch die Veranschlagung bewirkte
Erhohung des Pflichtteils und nicht, wie in den Féllen des
§ 788 ABGB auf den gesamten Betrag des Pflichtteils an-
zurechnen sind, entspricht der Lehre und neueren Recht-
sprechung [...]."

Wenn in diesen beiden Fillen die Noterben nur Schen-
kungen (§ 785) erhalten haben, so entspricht es dem
klaren Gesetzeswortlaut (§ 787 Abs 2) und auch der
ganz hA?, dass solche Schenkungen nicht auf den Nach-

3 Welser in Rummel, ABGB* (2000) § 785 Rz 22; Eccher in S.?hwi—
mann, ABGB? (2006) § 785 Rz 1; Koziol/Welser, Biirgerliches
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lasspflichtteil anzurechnen sind. Nur dies will der OGH
aus diesen Entscheidungen ableiten, obwohl jedoch
auch ausdriicklich erwdhnt wird, dass ein Vorempfang
bzw Vorschuss auf den ,ganzen Pflichtteil” (2 Ob 609/
86) bzw auf den ,gesamten Betrag des Pflichtteils”
(7 Ob 547/92) anzurechnen ist. Dass unter dem ,ganzen
Pflichtteil” bzw dem ,gesamten Betrag des Pflichtteils”
nur der Nachlasspflichtteil zu verstehen sein soll, liber-
rascht.

Richtig ist, dass der OGH in einer anderen frilheren
Entscheidung® ausgefiihrt hat, dass Vorempfange und
Vorschiisse ,auf den Nachlasspflichtteil (gemeinen
Pflichtteil) anzurechnen sind". Im damals entschiedenen
Fall war jedoch — wie der OGH in der besprochenen
Entscheidung ausgefithrt hat — ein Schenkungspflicht-
teil nicht mehr Verfahrensgegenstand, sodass die dies-
beziigliche Aussage in der Entscheidung relativiert
wird.

SchlieBlich referiert der OGH noch die Entscheidung
7 Ob 2373/96 p. Darin wird ausgefiihrt, dass der Ab-
zug eines Vorempfangs ,vom ganzen Nachlasspflichtteil
und nicht bloB von der durch die Anrechnung bewirkten
Erhéhung” erfolgt.

In allen Entscheidungen ging es aber letztlich, wie selbst
der OGH in der besprochenen Entscheidung feststellt,
nicht mehr um die Frage, wie im Falle eines ,libermali-
gen" Vorempfangs bei gleichzeitiger Geltendmachung
eines Schenkungspflichtteils vorzugehen ist.

Der OGH zitiert auch das einschldgige Schrifttum. Er
fiihrt aus, dass Kralik®, Umlauft®, Samek’ und Likar-Peet®
die Meinung vertreten, dass ein Vorempfang nicht nur
auf den Nachlass-, sondern auch auf den Schenkungs-
pflichtteil anzurechnen sei. Der OGH schlief3t sich jedoch
der gegenteiligen Meinung von Welser” an, wonach Vor-
empfange lediglich auf den Nachlasspflichtteil, nicht
aber auf den Schenkungspflichtteil anzurechnen seien.
Der OGH verweist zur Unterstiitzung dieser Ansicht wei-
ters auf Koziol/Welser'®, Fischer-Czermak'', Aichberger-

Recht |1'® (2007) 560; Eccher, Birgerliches Recht VI*, Erbrecht
(2010) Rz 7/17 und 12/5.

1 & Ob 627/91 JBI 1992, 709.

5 |n Ehrenzweig/Kralik, Erbrecht (1983) 306.

% Die Anrechnung von Schenkungen und Vorempfangen im Erb-
und Pflichtteilsrecht (2001) 96.

' Das ésterreichische Pflichtteilsrecht samt Anrechnungsrecht
(2004) 159 1.

8 \n Eerrari/Likar-Peer, Erbrecht (2007) 424,

? Vorschldge zur Neuregelung der Anrechnung beim Pflichtteil, NZ
1998, 40 (41); Welser beruft sich dabei ,nur" auf Ehrenzweig, Sys-
tem?11/2 (1937) 599 (,,.So wohl auch Ehrenzweig|. ..]"). Ehrenzweig
diirfte hier aber nicht dasselbe meinen, er schreibt namlich wért-
lich: , Vorempfinge schmélern den ganzen Pflichtteil des Begiins-
tigten (§ 788), Schenkungen nur den ihm gebiihrenden Schen-
kungspflichtteil (die Erhéhung, § 787).”

10 Biirgerliches Recht |1 (2007) 560.

" Die erbrechtliche Anrechnung und ihre Unzulanglichkeiten, NZ
1998, 2 (5).
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Beig'? und auch auf Jud'?, welche unter Berufung auf
Welser von diesem Verstandnis ausgehen.

B. Kritik

1. Gesetzeslage

Einleitend ist festzuhalten, dass zwischen dem Nachlass-
pflichtteil einerseits und dem Schenkungspflichtteil an-
dererseits zu unterscheiden ist. Bei der Ermittlung des
Nachlasspflichtteils ist vom reinen Nachlass auszugehen.
Dieser ist um die Vorempfange iSd § 788 und um die Vor-
schiisse iSd § 789 zu vergréBern. Davon ist die Pflicht-
teilsquote zu ermitteln, wobei vom Pflichtteil des jeweili-
gen Noterben die selbst erhaltenen Vorempfénge und
Vorschiisse abzuziehen sind. Davon zu unterscheiden ist
der Schenkungspflichtteil. Aus der Summe der Schen-
kungen iSd § 785 ist die Pflichtteilsquote des betreffen-
den Noterben zu ermitteln; davon sind jedenfalls die
selbst erhaltenen Schenkungen in Abzug zu bringen
(§ 787 Abs 2)."* Ob hievon auch Vorempfange bzw Vor-
schiisse (iSd §§ 788 f), soweit diese den Nachlasspflicht-
teil libersteigen, abzuziehen sind, ist Gegenstand dieser
Erorterung.

Einschlagig sind die Bestimmungen der §§ 788 f. Dem-
nach ,wird in den Pflichtteil eingerechnet”, was der Erb-
lasser bei Lebzeiten einem Kind zur Ausstattung oder un-
mittelbar zum Antritt eines Amts oder eines Gewerbes
gegeben oder zur Bezahlung der Schulden eines volljéh-
rigen Kindes verwendet hat (§ 788). § 789 bestimmt,
dass ,in den Pflichtteil die als Vorschul3 darauf geleiste-
ten Zuwendungen des Erblassers unter Lebenden einzu-
rechnen” sind."®

Demgegeniiber bestimmt § 787 Abs 2, dass sich jeder
Noterbe, wenn bei Bestimmung des Pflichtteils Schen-
kungen in Anschlag zu bringen sind, , auf die dadurch be-
wirkte Erhéhung seines Pflichtteiles die nach § 785 zum
Nachlasse hinzuzurechnenden Geschenke anrechnen las-

sen [muss), die er selbst vom Erblasser erhalten hat”.'®

2. Wortinterpretation

Sowohl in § 788 (Vorempfang) wie auch in § 789 (Vor-
schuss) ist die Rede von der Einrechnung ,,in den Pflicht-
teil”. Naheliegenderweise ist zur Beantwortung unserer
Frage von der Wortinterpretation der diesbeziglichen ge-
setzlichen Bestimmungen auszugehen. Vom Wortlaut her

2 |\n Gruber/Kalss/Miiller/Schauer, Vermégensnachfolge (2010) § 4
Rz &7,

2 Entwicklungen im Recht der Anrechnung beim Pflichtteil, AnwBlI
2000, 716 (717). &

14 Koziol/Welser, Biirgerliches Recht I'* (2007) 557; Eccher, Blirgerli-
ches Recht VI*, Erbrecht {(2010) Rz 12/5.

15 Koziol/Welser, Birgerliches Recht I1'3 {2007) 553; Eccher, Biirgerli-
ches Recht VI¥, Erbrecht (2010) Rz 11/26.

% Koziol/Welser, Biirgerliches Recht I1'? (2007) 557; Eccher, Biirgerli-
ches Recht VI, Erbrecht (2010) Rz 12/5.



NZ 06/2012 Manfred Umlauft,

Anrechnung von Vorempfangen nur auf den Nachlasspflichtteil?

A

NOTAR.AT

~ dies sei hier zugestanden — ist es theoretisch denkbar,
unter dem Begriff , Pflichtteil”, wie er in §§ 788 f verwen-
det wird, nur den ,Nachlasspflichtteil” zu verstehen (rest-
riktive Interpretation). Recht einsichtig ist dies allerdings
nicht, wo doch der Pflichtteil eben aus dem Nachlass-
pflichtteil und dem Schenkungspflichtteil besteht; auch
der Schenkungspflichtteil gehért zum Pflichtteil."”

Dieses Verstandnis des Begriffs ,Pflichtteil” findet seine
Bestatigung darin, dass auch an anderen Stellen des
ABGB der Begriff ,Pflichtteil” in diesem weiten Sinn ver-
standen wird.

So bestimmt § 774 in seinem ersten Satz: , Der Pflichtteil
kann in Gestalt eines Erbteiles oder Vermachtnisses, auch
ohne ausdriickliche Benennung des Pflichtteiles hinter-
lassen werden. ” Damit in unmittelbarem Zusammenhang
steht die Bestimmung des § 787, in dessen 1. Absatz Fol-
gendes bestimmt wird: , Alles, was die Noterben durch
Legate oder andere Verfligungen des Erblassers wirklich
aus der Verlassenschaft erhalten, wird bei Bestimmung
ihres Pflichtteiles in Rechnung gebracht.” Nun kann es
keinem Zweifel unterliegen, dass solche Zuwendungen
aus dem Nachlass nicht nur in den Nachlasspflichtteil,
sondern auch in den Schenkungspflichtteil einzurechnen
sind. Etwas anderes wurde weder in der Rsp noch in der
Lit jemals behauptet. Dies lasst sich anhand eines einfa-
chen Beispiels auch plausibel erklaren:

Der Erblasser (E) hinterlasst seinen Sohn (A) sowie seine
Lebensgefahrtin (L). E hat urspriinglich Uber ein Vermo-
gen von 100 verfigt. Davon hat er ein Jahr vor seinem Ab-
leben an seine Lebensgeféhrtin 20 geschenkt (§ 785). Im
Todeszeitpunkt besitzt er noch 80. Davon vermacht er 50
seinem Sohn A und setzt bezliglich des restlichen Verma-
gens (30) seine Lebensgefahrtin L zur Alleinerbin ein. Der
Nachlasspflichtteil von A betragt 40, sein Schenkungs-
pflichtteil 10, der gesamte (erhdhte) Pflichtteil also 50.
A erhalt als Vermachtnis 50 aus dem Nachlass. Es unter-
liegt keinem Zweifel, dass diese Zuwendung an A nicht
nur in seinen Nachlasspflichtteil, sondern auch in seinen
Schenkungspflichtteil einzurechnen ist; ware dem nicht
so und wiirde die Einrechnung nur in den Nachlasspflicht-
teil erfolgen, stinde namlich dem Sohn A neben seinem
Verméchtnis auBBerdem noch ein Anspruch von 10 (Schen-
kungspflichtteil) gegen die Erbin (L) zu. Eine solche Lo-
sung wurde noch von niemandem vertreten.

Es zeigt sich also zweifelsohne, dass der Begriff , Pflicht-
teil” in § 774 und auch in § 787 Abs 1 jeweils im Sinne
von ,Nachlass- und Schenkungspflichtteil” verstanden
wird.

Im unmittelbar auf § 787 folgenden § 788 ist wiederum
die Rede von der Einrechnung in den ,Pflichtteil”. Es
Uberrascht nun einigermalBen, dass dem Begriff , Pflicht-
teil” in § 788 plbtzlich eine wesentlich andere Bedeutung
beigemessen wird als demselben Begriff im unmittelbar

1" Likar-Peer in Ferrari/Likar-Peer, Erbrecht (2007) 424.

vorausgehenden § 787, ohne dass eine einleuchtende
sachliche Notwendigkeit fur ein solches unterschiedli-
ches Verstandnis gegeben ware.

3. Teleologische Uberlegungen

Das durch die Wortinterpretation erzielte Zwischener-
gebnis, dass mit dem Begriff ,Pflichtteil” in §§ 788 f so-
wohl der Nachlass- wie auch der Schenkungspflichtteil
zu verstehen ist, wird durch folgende teleologische Uber-
legungen bestatigt:

Vorempfinge und Vorschiisse (§§ 788 f} haben kraft ge-
setzlicher Vermutung (§ 788) bzw kraft Vereinbarung
(§ 789) eine gréBere Nahe bzw ,Affinitat” zur Verteilung
des Nachlassvermégens als Schenkungen iSd § 785. Die
Vorempfange und Vorschiisse sind ndmlich sowohl| auf
den Pflichtteil (§§ 788 f) wie auch auf den gesetzlichen
Erbteil (§ 790 Satz 2) anzurechnen, wogegen Schenkun-
gen nach der ausdriicklichen Bestimmung des § 787
Abs 2 lediglich auf die durch die gemachten Schenkun-
gen bewirkte Erhchung des Pflichtteils, also auf den
Schenkungspflichtteil, anzurechnen sind. Wenn nun sogar
Schenkungen, die nicht diese Nahe zur Verteilung des
Nachlassvermogens des Erblassers haben, auf den Schen-
kungspflichtteil anzurechnen sind, dann muss dies umso
mehr fiir Vorempfange und Vorschiisse iSd §§ 788 f gel-
ten, die — wie gesagt — eine intensivere Verflechtung mit
der Verteilung des erbl Vermégens haben. '

SchlieBlich ist noch folgende Uberlegung anzustellen:
Damit eine Zuwendung, die nicht unter § 788 subsumiert
werden kann, auf den kiinftigen gesetzlichen Erb- und
Pflichtteil des Zuwendungsempfingers angerechnet
wird, muss dies zwischen dem Zuwendenden und dem
Zuwendungsempfanger vereinbart werden (§ 789), was
auch in einfacher Schriftform oder miindlich, ja sogar
schlissig erfolgen kann (hA)."? Wenn der Begriff , Pflicht-
teil” in § 788 wirklich nur iSv ,,Nachlasspflichtteil” zu ver-
stehen wiére, dann kénnte demselben Begriff , Pflichtteil”
im unmittelbar darauffolgenden § 789 wohl schwer eine
andere Bedeutung beigemessen werden, Dies hatte nun
aber zur Folge, dass die Vereinbarung einer Anrechnung
auf den Nachlass- und Schenkungspflichtteil gem § 789
gar nicht moglich ware! Oder mussten die Anrechnungs-
parteien ausdriicklich die Anrechnung auf den Nachlass-
und Schenkungspflichtteil vereinbaren? Wenn man be-
denkt, dass die Anrechnungsvereinbarung oft ohne juris-
tischen Beistand getroffen wird und der juristische Laie
kaum zwischen Nachlass- und Schenkungspflichtteil zu
unterscheiden imstande ist, so wére dies geradezu eine

'8 Umlauft, Die Anrechnung von Schenkungen und Vorempféngen
im Erb- und Pflichtteilsrecht (2001) 96 FN 360. Diesen grundle-
genden Gedanken bringt schon friiher Eccher, Antizipierte Er-
folge (1979) 168, zum Auscruck.

1% Eccher, Biirgerliches Recht VI4, Erbrecht (2010) Rz 7/22; Umlauft,
Die Anrechnung von Schenkungen und Vorempféngen im Erb-
und Pflichtteilsrecht (2001) 39 ff (mwN).
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vom Gesetzgeber dem Rechtsunterworfenen gegeniiber
aufgestellte Schikane. Dies sollte ebenso wenig ange-
nommen werden wie ein unterschiedliches Verstandnis
desselben Begriffs ,Pflichtteil” in den unmittelbar aufei-
nanderfolgenden §§ 788 und 789. Daraus ist dann aller-
dings der geradezu zwingende Schluss zu ziehen, dass
unter dem ,Pflichtteil” sowohl in § 788 wie auch in
§ 789 der Nachlass- und Schenkungspflichtteil, also der
erhohte Pflichtteil, zu verstehen ist.

Nach der in dieser Arbeit vertretenen Auslegung kommt
somit dem Begriff ,Pflichtteil” in allen vier Gesetzesbe-
stimmungen (§§ 774, 787 Abs 1, §§ 788, 789) jeweils
dieselbe Bedeutung zu, indem darunter jeweils der
Nachlass- und Schenkungspflichtteil verstanden wird.

C. Zusammenfassung und
Schlussbemerkung

Die Meinung des OGH, wonach Vorempfange nur auf

den Nachlasspflichtteil, nicht jedoch auf den Schen-

Rechtsprechung

NZ 2012/61

§§ 785, 788 f ABGB - Erhalt von Vorempfangen und
Schenkungen

1. Hat ein Pflichtteilsberechtigter sowohl Voremp-
fange als auch Schenkungen erhalten, wird der Erhalt
des iibermaBigen Vorempfangs nicht auf den Schen-
kungspflichtteil angerechnet.

2. Nur dann, wenn mit dem zur Ausstattung gegebe-
nen Geld bestimmte Sachen (wie etwa Einrichtung
oder Kleidung) tatsichlich angeschafft werden, sind
die Regeln iiber die Bewertung der Sache und nicht
jene liber den Empfang des Gelds anzuwenden. Die
Beweislast fiir die tatsichliche Verwendung der Aus-
stattung im Sinne der zu unterstellenden Widmung
trifft den Empfanger.

OGH 29, 9. 2011, 2 Ob 186/10 g (LG ZRS Graz 4. 8. 2010, 17 R 47/
10%: BG Graz-West 8, 1. 2010, 5 C 832/08 p)

Aus den Entscheidungsgriinden:

Die ErstKl ist die Tochter aus der ersten Ehe des am
18. 10. 2005 verstorbenen Robert K. Im Testament v
6. 12. 1994 wurde die (zweite) Ehefrau des Erblassers
Hermine K zur Alleinerbin bestimmt. Der reine Nachlass
betragt € 37.049,02.

Mit der am 6. 10. 2008 beim ErstG eingebrachten Klage
begehrte die ErstKl von der durch die Witwe vertretenen
Verlassenschaft ua die Zahlung von € 7.000,- sA als
Teilpflichtteil”.

Das ErstG wies das Klagebegehren ab. Dabei ging es im
Wesentlichen ua von folgendem Sachverhalt aus:
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kungspflichtteil anzurechnen sind, vermag nicht zu
liberzeugen. Die Wortinterpretation, aber auch teleolo-
gische Uberlegungen filhren zum gegenteiligen Ergeb-
nis: Vorempfange (§ 788), Vorschiisse (§ 789) und letzt-
willige Zuwendungen (§ 774 iVm § 787 Abs 1) sind je-
weils auf den ,gesamten Pflichtteil”, also auf den
Nachlasspflichtteil und, soweit die betreffende Zuwen-
dung diesen (bersteigt, auch auf den Schenkungs-
pflichtteil anzurechnen. Dies deckt sich auch mit dem
Verstandnis des ,gewdhnlichen Durchschnittsbiirgers”,
wenn er mit einer lebzeitigen Zuwendung die Vereinba-
rung der spateren ,Anrechnung auf den Pflichtteil” ver-
bindet.

Durch diese hier kritisierte Entscheidung des OGH wird
das Anrechnungsrecht leider noch unverstandlicher, als
es ohnedies schon ist. Also ein weiterer Grund, an den
Gesetzgeber neuerdings zu appellieren, die Erbrechtsre-
form, und hier wiederum insbesondere die Novellierung
des Anrechnungsrechts, méglichst bald in Angriff zu
nehmen!

Die ErstKl heiratete am 3. 5. 1975 und erhielt deshalb
von ihrem Vater einen Betrag von S 60.000,- als ,Heirats-
ausstattung”. Sie erhielt von ihm auBerdem ,anrechen-
bare Schenkungen” an Bargeld in Hohe von € 908,42
Am 6, 9. 1980 verstarb die erste Ehefrau des Erblassers,
die Mutter der ErstKl.

Im August 1981 lernte der Erblasser seine spatere zweite
Ehefrau kennen, die er am 18. 8. 1992 heiratete. Mit Ver-
trag v 13. 12. 1994 {ibertrug der Erblasser im Wege der
Schenkung das Hélfteeigentum an der Ehewohnung auf
seine Ehefrau. Der Verkehrswert der Ehewohnung betrug
rund € 78.000,-.

Das von den Kl angerufene BerG bestétigte die erstins-
tanzliche Entscheidung.

Die Revision ist zuldssig und teilweise berechtigt.

§ 794 ABGB regelt die Bewertung von beweglichen und
unbeweglichen Sachen, die vom Erblasser als Voremp-
fang oder Schenkung gegeben wurden (Welser, aaO
§ 794 Rz 1). Obwohl es an einer Bewertungsregel fiir Bar-
geldempfinge fehlt, sind nach herrschender Rsp und
Lehre auch Vorausempfange von Bargeld — sei es Vor-
empfang oder Schenkung — nach dem inneren Wert auf-
zuwerten, was in der Regel nach dem Lebenshaltungs-
kostenindex zu geschehen hat (6 Ob 627/91; 2 Ob
225/08i; Apathy, aaO § 794 Rz 3; Welser, aaO § 794
Rz 8: Eccher, aa0 § 794 Rz 2 mwN; Kralik, aaO 299; vgl
auch Umlauft, aaQ 257 ff). Wurde das bare Geld aller-
dings zur Anschaffung einer bestimmten Sache (Woh-



